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Ciudad Autdénoma de Buenos Aires, 10 de abril de 2025

Para resolver en el caso nro. 36492/2025-0 caratulado
“ACUNA, PAOLA GRACIELA Y OTROS SOBRE 239 - RESISTENCIA O
DESOBEDIENCIA A LA AUTORIDAD” del registro del Juzgado en 1lo
Penal, Contravencional y de Faltas N° 15, a mi cargo, sobre el
acuerdo de avenimiento suscripto por Fernando David Yurquina,
titular del DNI 26.581.986, nacido el 22 de mayo de 1978 en esta
Ciudad de Buenos Aires, de 46 afios de edad, de estado civil
divorciado, hijo de Américo Yurquina y Maria Teresa Homsi,
actualmente detenido en la Alcaidia 1 Bis Anexo de la Policia de
la Ciudad sita en San José 1224, de esta Ciudad, en virtud de la
prisién preventiva dictada por este Juzgado el 21 de marzo de
2025, con Ultimo domicilio en la Avenida Juan B. Justo 7591 de
esta Ciudad.

Participaron del acuerdo el Dr. Santiago Almeida, Auxiliar
Fiscal de la Unidad de Flagrancia Este del MPF, y el Dr. Adolfo
Christen, Auxiliar Defensor de la Defensoria Auxiliar Este.

INTRODUCCION

I. El1 tramite del caso. La situacién de Fernando Yurquina

En el presente caso se investigan diversos hechos ocurridos
el 12 de marzo de 2025 en la Ciudad de Buenos Aires, en el contexto
de la movilizacién conocida como "la marcha de los jubilados",
que se lleva a cabo todos los miércoles desde el afio 2024. Segun
la hipdétesis fiscal, en el contexto de dicha movilizaciédn,
distintas personas habrian incurrido en conductas delictivas.

El imputado Yurquina no se encontraba entre las personas
detenidas por el personal policial el 12 de marzo; sin embargo,
pocos dias después, tras la investigacidédn realizada por la Unidad

de Flagrancia Este, el 19 de marzo de 2025, en horas de la




madrugada, se hizo lugar al pedido fiscal y se ordendé el
allanamiento de su domicilio y su detencidén. Al ejecutarse la
orden impartida por este Juzgado, el imputado fue hallado vy
detenido en dicha wvivienda durante la mafiana de ese mismo dia.

Una vez cumplido el acto de intimacién de los hechos, que
contempld una acusacidén por dafiar -junto a otras personas- un
médvil policial de la Policia de la Ciudad, el Ministerio Publico
Fiscal solicitdé la prisidn preventiva del imputado, tras lo cual
se fijé la audiencia correspondiente segin la normativa procesal,
dentro del plazo legal, para el 21 de marzo pasado.

En el transcurso de dicha audiencia, las partes
intervinientes presentaron un acuerdo de avenimiento para que se
dicte sentencia condenatoria y se aplique una pena de un afio y
cinco meses de prisidén de cumplimiento efectivo. A Yurquina se lo
considerd coautor del delito de dafio agravado, conforme a 1lo
dispuesto en el articulo 184, inciso 5 del Cédigo Penal, y se
pactd, ademés, el pago de las costas (arts. 29, inciso 3; 45 y
184, inciso 5, del CP).

La defensa, en virtud del acuerdo de avenimiento alcanzado,
manifestdé su decisidédn de no impugnar la medida de prisidédn
preventiva solicitada.

En atencién a dicho acuerdo y tras evaluar la materialidad
del hecho, asi como los peligros procesales gque se seflalaron
concurrentes en el caso, se resolvid dictar la prisidén preventiva
de Yurquina, hasta tanto se resuelva de manera firme Ila
homologacién o el rechazo del acuerdo de avenimiento presentado
por las partes en ese mismo acto.

IT. El1 reconocimiento de Fernando Yurquina

Una vez finalizada la audiencia de prisidén preventiva, se
llevé a cabo la audiencia de conocimiento personal, conforme al
procedimiento establecido en el articulo 279 del Cddigo Procesal
Penal.

En ese acto, el imputado no solo ratificdé su voluntad
respecto al acuerdo de avenimiento, sino que reconocid los hechos
que se le atribuian. Explicd, con total claridad y en sus propias

palabras, la conducta ilicita cometida y, finalmente, expresd su
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conformidad con la pena acordada, mostrando su aceptacidén al
proceso en su totalidad.

A\Y

Expresamente dijo que ...la realidad fue que yo venia
caminando por la Avenida de Mayo, verdad, y vi una multitud de
gente que estaba ahi con el patrullero forcejeando. Entonces,
cuando yo me acerco, la realidad es que me sumo, no le voy a
mentir. Me sumo a hacer fuerza, primero empecé a patear y después
empecé a forcejear para poder darlo vuelta, hasta que llegamos al
objetivo de darlo vuelta. Cuando llegamos al objetivo de darlo
vuelta me retiré y me quedé ahi a setenta u ochenta metros, mirando
lo que pasaba. Después vi unas personas que estaban ahi
forcejeando para abrir la puerta del auto y uno de remera verde,
Doctora, con un pafiuelo en la cara empezd a meter basura adentro
del auto y lo empezaron a prender fuego”.

Finalizado el acto, se ejecutd su detencidn y el caso pasd
a estudio para el dictado de sentencia.

LA DECISION

I. Marco de analisis del caso. Enfoque convencional

El derecho a la protesta se encuentra constitucionalmente
protegido, de tal manera que, cuando un sector de la sociedad opta
por expresarse a través de una movilizacién, el Estado tiene la
obligacidén de garantizar y facilitar el ejercicio de los derechos
humanos involucrados, entre los cuales se encuentra el 1libre
ejercicio de la libertad de expresidn.

En este tipo de casos, es importante tener en cuenta que “la

mayoria de las expresiones publicas de la ciudadania acarrean




costos y molestias para terceros que, sin embargo, y en principio,
deben tolerarse en honor de la libertad de expresidn”t.

Ahora bien, los derechos a la libertad de reunidn, de
expresién, de asociacidén y de participacidén no son absolutos. No
obstante, las restricciones a estos derechos en el marco de
movilizaciones vy protestas deben ajustarse a una serie de
requisitos establecidos?.

En este sentido, en caso de que individuos cometan delitos
durante manifestaciones o protestas, la actuacidén del personal
policial debe ser focalizada y proporcional. De acuerdo con la
Relatoria Especial del Consejo de Derechos Humanos, el derecho a
la protesta debe considerarse como la regla general, mientras que
las limitaciones a dicho derecho deben ser tratadas como una
excepcidni.

Entre estas excepciones, la Comisidén Interamericana de
Derechos Humanos ha subrayado aquellas que sean necesarias para
asegurar los derechos de terceros, la proteccidén de la seguridad
nacional, orden publico, salud o la moral publica.

Tal como fue establecido en la resolucidén adoptada el pasado
13 de marzo de 2025, en este caso estd en Jjuego un derecho
constitucional fundamental: el derecho a la protesta, a la
manifestaciédn en democracia y a la libertad de expresién. Todo
ello en el marco de una movilizacidén convocada por uno de los
sectores més vulnerables de nuestra sociedad —las personas adultas
mayores—, duienes, ademéds, integran una categoria especialmente
protegida por normas de jerarquia convencional.

En este marco, desde el plano convencional nos es indicado
al Poder Judicial que las detenciones masivas, colectivas o

indiscriminadas no estdn habilitadas, en tanto las detenciones

Gargarella, Roberto, “El derecho a la protesta. El primer derecho”, lera.
edificacidén, lera. reimpresién, Editorial Ad Hoc, Buenos Aires, 2007, pagina 28.

Comisién Interamericana de Derechos Humanos (2019). “Protesta y Derechos
Humanos. Estdndares sobre los derechos involucrados en la protesta social y las
obligaciones que deben guiar la respuesta estatal”. p. 16. Disponible en:
https://oas.org/es/cidh/expresion/publicaciones/ProtestayDerechosHumanos.pdf
[enlace confrontado el 4/4/2025].

3 Consejo de Derechos Humanos, Informe del Relator Especial sobre los derechos

a la libertad de reunidén pacifica y de asociacidédn, Maina Kiai, 24 de abril de
2013, A/HRC/23/39, pérr. 47.
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fundadas exclusivamente en la participacién en una manifestacidn
puiblica no cumplen con los estdndares de razonabilidad vy
proporcionalidad establecidos por el Sistema Interamericano de
Derechos Humanos.

Es necesario reiterar la relevancia de este derecho dentro
de nuestro sistema democratico, al tiempo que se debe sefialar que
su garantia no implica la impunidad de aquellos individuos que
cometan actos delictivos. De lo que se trata, es de establecer un
limite al ejercicio del ius puniendi estatal y al accionar de las
fuerzas de seguridad, con el fin preservar y dotar de sentido a
la democracia representativa que, de manera ininterrumpida,
prevalece en nuestra sociedad desde hace poco més de 40 afios.

A\Y

En palabras del jurista Gargarella, “...lo que se exige, mds
bien, es un cambio de perspectiva, capaz de obligarnos a leer 1los
principales conflictos sociales a los que nos enfrentamos, de otro
modo, esto es, menos como una nueva afrenta de un grupo de
aprovechadores, y mds como la respuesta angustiosa de grupos que,
sistemdticamente, no encuentran salida de sus problemas ni
respuesta para sus reclamos”?.

Justamente, desde el plano interamericano se exige a 1los
Estados la observancia de las garantias y derechos de aquellas
personas que estdn participando de una protesta.

La Corte Interamericana de Derechos Humanos en el caso
“WVeldsquez Rodriguez vs. Honduras” estimé que: “...el deber de
los Estados parte de organizar todo el aparato gubernamental y,

en general, todas las estructuras a través de las cuales se

manifiesta el ejercicio del poder publico de manera tal que sean

4 Gargarella, Roberto, “El derecho a la protesta. El primer derecho”, lera.

edificacidén, lera. reimpresidédn, Editorial Ad Hoc, Buenos Aires, 2007, pagina 62.




capaces de asegurar juridicamente el libre y pleno ejercicio de
los derechos humanos”’. Idéntico criterio fue adoptado por el
maximo tribunal del Sistema Interamericano en el decisorio
“Godinez Cruz vs. Honduras”.

Por lo deméds, la ejecucidén de conductas violentas en el
contexto de una movilizacidén social reviste una gravedad
institucional considerable, independientemente de la identidad o
calidad del autor. Tales conductas no solo pueden constituir
delitos, sino que ademés afectan directamente el ejercicio de
derechos fundamentales consagrados en la Constitucién Nacional vy
en tratados internacionales de derechos humanos con jerarquia
constitucional (art. 75, inc. 22, CN), como son los derechos de
reunién, libertad de expresidn y participacidén ciudadana. En este
sentido, el derecho a la protesta social es una manifestacién
legitima de estos derechos, que goza de proteccidén constitucional.

La libertad de expresién incluye no solo el contenido de lo
expresado, sino también los medios utilizados para difundirlo,
incluidos actos colectivos como las manifestaciones.

La realizacidén de actos de violencia en el marco de una
protesta —ya sea por parte de manifestantes o de fuerzas
estatales— genera un efecto disuasorio respecto del ejercicio de
estos derechos, afectando no solo a quienes resultan victimas
directas, sino al conjunto de la ciudadania, al permitir que se
instale una 1ldégica de deslegitimacién y estigmatizacidén de la
protesta. Esta situacidén no puede ser tolerada ni relativizada,
cualquiera sea el actor involucrado, en tanto compromete
seriamente los estadndares democraticos de libertad, igualdad ante
la ley y participacién civica.

En definitiva, la plena vigencia del derecho a la protesta
exige una investigacidén diligente frente a toda conducta violenta,
ya sea de origen estatal o particular, que tienda a desnaturalizar

su ejercicio.

5 Corte IDH, casos “Welédsquez Rodriguez vs. Honduras, Sentencia de 29 de julio

de 1988, Serie C N° 4, parr. 166”. En idéntico sentido, véase: “Godinez Cruz vs.
Honduras”, Sentencia de 20 de enero de 1989, Serie C N° 5, pérr. 175.
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Solo asi podrd garantizarse desde el Poder Judicial el
funcionamiento de una democracia deliberativa y pluralista, como
exige nuestro sistema constitucional.

IT. E1 rol constitucional de 1la Jjudicatura frente a un
acuerdo de avenimiento

El marco de actuacidén que nos confiere la ley dentro de
nuestro sistema constitucional ha sido delineado a través de
diversos precedentes dictados por el maximo tribunal portefio (TSJ,
expte. nro. 10356/13, “Rodriguez de Sosa, Carlos Alberto s/infr.
art. 189 bis”, rta. 23/12/14; expte. nro. 12673/15 “Rinaldelli,
Ariel Martin s/art. 2 bis, Ley 13.944”, rta. 19/08/2016).

En primer lugar, el instituto del avenimiento, cominmente
conocido como Jjuicio abreviado, se presenta como una Vvia
alternativa de resolucidén de conflictos. Este mecanismo consiste
en un acuerdo entre la fiscalia, la persona acusada y su defensa,
cuyo objetivo primordial es evitar la celebracidén de un juicio.
Es, en esencia, una forma de renuncia al derecho de acceder a un
juicio oral y publico, aquel escenario donde la acusacién se
resiste y la situacidén procesal de la persona queda definida por
sentencia Jjudicial wuna vez que se han producido las pruebas
pertinentes.

Dada la trascendencia de esa renuncia, la judicatura tiene
la obligacién de oir personalmente al imputado, a fin de
garantizar que el reconocimiento de los hechos y la aceptacidén de
una pena determinada hayan sido realizados de manera libre y con
pleno conocimiento de las consecuencias legales que tal decisidn
conlleva (cf. art. 279, CPP).

Ademads, aunque las partes puedan llegar a acuerdos, ello no

significa que el control Jjurisdiccional se limite Unicamente a




homologar o rechazar dichos acuerdos. Entre las diversas funciones
que la ley asigna a los jueces y Jjuezas, tal como se regula en el
art. 279 del Cédigo Procesal Penal, se encuentra la facultad de
modificar la calificacidén legal del hecho, conforme al principio
iura novit curia, cuando las invocaciones normativas realizadas
por las partes no coincidan o no se ajusten completamente con el
hecho descrito.

Esta posible modificacién en la calificacidén legal podria
traer consigo una modificacién de la pena pactada, siempre que
tal ajuste no implique la imposicidén de una sancidn més grave. En
consecuencia, la magistratura no puede apartarse del hecho
imputado ni imponer una pena mas gravosa, aunque considere que es
aplicable. En ese caso podra rechazarlo.

En conclusidén, dependiendo de las particularidades del caso
concreto, los Jjueces y Jjuezas, frente a un acuerdo de avenimiento
podran: 1) condenar, si la accién resulta tipica; 2) absolver, si
no lo es; y 3) no homologar el acuerdo si advierten que la voluntad
del imputado ha sido afectada, si perciben alguna violacién a una
garantia constitucional dentro del marco del control de legalidad
que les corresponde o si, aun con el reconocimiento de los hechos,
existen dudas fundadas sobre la participacidédn del imputado,
basadas en la prueba presentada. Ademas, el acuerdo podrad ser
rechazado si la imputacidén involucra la participacidén o coautoria
de otras personas, y el dictado de una condena, que se presenta
como parcial respecto de todo el suceso, no fuera posible.

En caso de homologacidén, la pena podria ser inferior a la
acordada, y la calificacién legal podria modificarse segun la
adecuada subsuncidén legal aplicable al caso. Esto es asi, ya que
la adecuacidén legal de una conducta y el dictado de la condena,
con la determinacién de la ©pena, constituye una facultad
estrictamente jurisdiccional que no puede ser sustraida, bajo pena
de vulnerar el sistema acusatorio.

ITT. E1 hecho imputado
Se acusé a Fernando Yurquina de haber cometido el siguiente
hecho: “.. el ocurrido el dia 12 de marzo del afio 2025 a las 16.21

horas aproximadamente, junto con otras personas cuya
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responsabilidad penal se determinara a lo largo de la presente
investigacién, volcaron, golpearon con distintos objetos
contundentes y patadas el mévil policial interno 8008, dominio
AF7660C, marca Toyota, modelo Corolla, perteneciente a la Policia
de la Ciudad, lo que genera que terminara con multiples darfios.
Posteriormente, este grupo de personas, sin la participacién de
Yurquina, incendiaron el mévil mencionado. Este hecho ocurrid en
la Av. de Mayo en su interseccidén calle Santiago del Estero, de
esta Ciudad, donde 1o habia dejado estacionado el Oficial Lucas
Emmanuel LUGO CARBALLO, quien estaba a cargo y habia sido
desplazado para constituirse en la Avda. de Mayo 1299 por
violencia de género, dejando estacionado el moévil en el lugar, y
cuando estaba realizando la pertinente consulta judicial darfiaban
el rodado. Este hecho ocurrid en momentos en que se estaba l1levando
a cabo una manifestacidn frente al Congreso de la Nacidn”.

El suceso fue encuadrado en el delito de dafio agravado por
haber sido cometido contra un bien de uso publico, en caréacter de
coautor (arts. 45 y 184, inc. 5, CP).

IV. Los elementos de prueba sefialados por la fiscalia

Por fuera de la manifestacién de la voluntad del imputado,
para avanzar hacia una condena, es necesario que la evidencia
presentada al tribunal compruebe la materialidad de los hechos.

En ese sentido, en el acuerdo de avenimiento la fiscalia
consigné un detalle de la prueba de cargo: A) incorporada al
sumario nro. 1382-71-00.100/2025 Intervenciones Judiciales de la
Policia Federal Argentina: 1) Declaracién del Subinspector
Leonardo Tomas Nufiez; 2) Acta de secuestro con vistas fotogréaficas
del 12/03/2025 a las 22.53 horas; 3) Declaracidén del Ayudante

Tamara Niove Sabrina Maldonado; 4) Declaracidén del Auxiliar de




Inteligencia Enrique Nahuel Liempi; 5) Declaracién del Sargento
Juan Esteban Palacio; 6) Declaracién del Agente Nadia Afilen
Barberan; 7) Declaracién del Ayudante Gabriel Alejandro Dominguez;
8) Declaracidén del Cabo Alejandra Vazquez; 9) Declaracidn del
Comisario Nicoléds Calabrese; 10) Declaracidédn del Subcomisario
Jorge Wdovin; 11) Declaracidén del Comisario Mayor Cesar Fernando
Orge; 12) Declaracién del Subinspector Alan Nahuel Lima; 13)
Declaracidédn del Cabo Cristian Roberto Alcaraz; 14) Declaracidn
del Suboficial Mayor Jorge Juan Pablo Munari; 15) Declaracidén del
Principal Juan Martin Ledesma; 16) Declaracién del Cabo Alejandro
Antonio Irala; 17) Declaracién del Principal Marcelo Alejandro
Ostan; 18) Declaracidén del Cabo Manuel Saul Rios; 19) Declaracidn
del Comisario General Carlos Miguel Vallini; 20) Declaracidén del
Oficial Mayor De 1Inteligencia Alberto Anibal Artoni; 21)
Declaracién del Cabo Marcelo David Guaglirelo; 22) Declaracidn
del Agente Fabio Osvaldo Garces; 23) Declaracién del Ayudante
Toméds Luis Alejandro Bernal; 24) Declaracidén del Comisario Jorge
Reynaldo Rolon; B) incorporada al sumario nro. 174359/2025 de 1la
Policia de la Ciudad 25) Acta inicial del 12 de marzo de 2025 a
las 22 horas suscripta por el subcomisario Leonardo Ariel Salazar;
26) Declaracidén del inspector David Ale acompafiada por vistas
fotograficas; 27) Relevamiento ocular del 12 de marzo del 2025 a
las 22:30 horas realizado por el subcomisario Hugo Quiroz y sus
respectivas vistas fotograficas; 28) Declaracién del Oficial
Franco Agustin Silva con vista fotografica; 29) Acta
circunstanciada del 12 de marzo de 2025 a las 23 horas suscriptas
por el subcomisario Diego Armando Masoba y acompafiada por vistas
fotograficas; 30) Declaracidén testimonial del oficial Mauricio
Facundo Giménez Kumber, acompafiado por vistas fotogréaficas; 31)
Declaracién del Principal Nicolés Diaz Castellanos; 32)
Declaracién del Inspector Agustin Ademar Boni; 33) Declaracidn
del oficial Lucas Emmanuel Lugo Carballo acompafiada de vistas
fotograficas; 34) Declaracidén del Oficial Lorena Sayago acompafiada
de vistas fotograficas; 35) Declaracién del oficial Sergio Gabriel
Rios acompafiada de vistas fotograficas; 36) Declaracidén del

subcomisario Lionel Salomdén Pereira; 37) Acta circunstanciada del
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12 de marzo del 2025 a las 22 horas suscripta por el subcomisario
Lionel Salomdédn acompafiada de vistas fotograficas; 38) Declaracidn
del oficial Matias Damidn Barrios acompafiada de vistas
fotograficas y croquis; 39) Declaracidédn de Inspector Jonathan
Parrotta acompafiada de vistas fotograficas; 40) Declaracidén del
Inspector Ariel Sebastian Cibils acompafiada de vistas
fotograficas; 41) Declaracidén del Oficial Kevin Gonzéalez; 42)
Declaracidén del Oficial Gustavo Catala; 43) Declaracidén del
Oficial Facundo Fernédndez; 44) Acta de secuestro del 13 de marzo
del 2025 a 1las 2:36 horas suscripta por el oficial Facundo
Ferndndez y acompafiada por vista fotogrdfica y constancia médica;
45) Declaracién del Principal Walter Alvira; 46) Declaracidén del
Oficial Mauro Leonardo Sierra; 47) Declaracidén del Oficial Primero
Marcos Jacobi; 48) Declaracidén de la Oficial Catherine Corvaléan;
49) Acta inicial del 13 de marzo del 2025 a las 10:01 horas
subscripta por el subcomisario Leonardo Salazar; 50) Declaracidn
del Oficial Primero Luis Alberto Caputo; 51) Declaraciédn del
Oficial Jonathan Gaviléan; 52) Declaracidén del Oficial Luis Eloy
Peralta; 53) Declaracidén del Oficial Juan Pablo Ramos; 54)
Declaracién del Oficial Orlando Luis Silvero de la Divisién Robos
y Hurtos Norte; 55) Declaraciones del Principal Ariel Lépez del
12 de marzo del 2025 a las 21:45 y 23 35 horas; 56) Consulta
telefdénica con el magistrado actuante de fecha 13 de marzo de 2025
a las 9:30 horas; 57) Declaracidén del Oficial Mayor Paula
Estefania Pezoa; 58) Declaracidén del Oficial Mayor Juan Lescano;
59) Declaracién del Oficial Primero Paula Asegurado; 60)
Declaracién del Oficial Mayor Diego Galvéan; 61) Declaraciones del
Oficial Franco Espafia acompafiadas por sus respectivas vistas

fotograficas, acta de secuestro y planilla de custodia de los

11




elementos; 62) Vistas fotograficas de los imputados capturados
por la Superintendencia de Seguridad Comunal 1 DIC 1 SUR momentos
después de su detencidédn; 63) Pericia de visu del wvehiculo
policial, dominio AF7660C, marca Toyota, modelo Corolla, y vistas
fotograficas color de su estado actual; C) pruebas vinculadas a
la identificacién de Yurquina 64) Informe de individualizaciébn
realizado por la Divisién de Cibercrimen de la Divisidn
Investigaciones Especiales de la Policia de la Ciudad, junto a
Actuaciones Internas nro. GAP 180174/2025R.I. 206/2025; 65) Tareas
investigativas realizadas ©por la Divisidén Investigaciones
Especiales de la Policia de la Ciudad de fecha 17 de marzo del
2025; 66) Formulario realizado por la Divisién de Informes
Preventivos de la Policia de la Ciudad, parte reservado nro. 2;
67) Formulario realizado por la Divisidén de Informes Preventivos
de la Policia de la Ciudad, parte reservado nro. 3; 68) Capturas
de pantalla de las redes sociales del imputado; 69) Noticia
periodistica del Diario Clarin-Destrozos, heridos y 124 detenidos
en una batalla de barrabravas y militantes contra policias frente
al Congreso-; 70) Vistas filmicas publicadas por el Diario Clarin
donde se observa una edicién de imagenes de los incidentes en
cuestidén; 71) Informes de Apoyo Tecnoldgico de la Divisidn
Investigaciones Especiales de la Policia de la Ciudad, respecto
de las imagenes que fueron recabadas, junto a Actuaciones Internas
nro. GAP 180174/2025R.I. 206/2025; 72) Andlisis e informe de las
cartas SAE sobre los hechos mas relevantes suscitados en las
inmediaciones del Congreso de la Nacidén realizado en fecha 13 de
marzo del 2025 por la Divisidén de Extraccién y Andlisis de Imégenes
de la Policia de 1la Ciudad; 73) Cotejo de individualizacién
realizado por la Divisién De Reconocimiento Antropométrico,
informe ntmero 250/2025; 74) Listado de contenedores vandalizados;
75) Andlisis de la Divisidn Apoyo Tecnoldgico de la Policia De La
Ciudad respecto de imadgenes y recortes periodisticos existentes
en medios de comunicacidén; 76) Fotografias aportadas por la
Divisidén Ciberpatrullaje de la Policia de la Ciudad; 77) Informe
de la Superintendencia Cientifica de la Policia de 1la Ciudad

respecto de antecedentes penales de Gonzalo Daniel Gramajo; 78)
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Informe del Departamento De Investigaciones Tecnoldgicas De Alto
Perfil Criminal de la Policia de 1la Ciudad; 79) Declaracidn
testimonial del Oficial Primero Fernando Veldzquez; 80)
Declaracién del Oficial Primero Sergio Martin Lescano de fecha 17
de marzo de 2025 acompafiada de vistas fotograficas; 81) Informe
del Registro Nacional de las Personas respecto Fernando David
Yurquina; 82) Perfil de Fernando Yurquina realizado por la
Divisidén Apoyo Tecnoldgico de la Policia de la Ciudad conforme la
informacién obrante en internet a su respecto; 83) Informe de
SIFCOP respecto de Fernando David Yurquina; D) prueba vinculada
al allanamiento y detencién del imputado 84) Acta inicial de fecha
19 de marzo de 2025 suscripta por el Subcomisario Nicoléds Maidana
en el sumario nro. 193653/2025; 85) Declaracidédn de Jonathan Daniel
Rodriguez en el sumario nro. 193653/2025; 86) Solicitud vy
disposicién del allanamiento en cuestidn; 87) Acta de allanamiento
en el sumario nro. 193653/2025; 88) Vistas fotograficas de las
prendas secuestradas en el sumario nro. 193653/2025; 89) Vistas
fotograficas del celular secuestrado en el sumario nro.
193653/2025; 90) Declaracidén del testigo de actuacidén Lucas
Sebastian Navarro en el sumario nro. 193653/2025; 91) Declaracidn
del testigo de actuacién Facundo Montenegro en el sumario nro.
193653/2025; 92) Acta de detencidén y lectura de derechos en el
sumario nro. 193653/2025; 93) Recordatorio de Derechos y Garantias
del Cdbébdigo Procesal Penal de la Ciudad Autdénoma de Buenos Aires
en el sumario nro. 193653/2025; 94) Planilla de antecedentes
policiales; 95) Informe del Registro Nacional de Reincidencia;
96) Cuatro (4) vistas fotograficas del imputado en el sumario nro.
193653/2025; 97) Informes de antecedentes, conducta y concepto en

el sumario nro. 193653/2025; 98) Juego de fichas dactiloscépicas
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del imputado; 99) Informe médico legal del imputado en el sumario
nro. 193653/2025; 100) Vista fotogradfica del imputado en su
domicilio; 101) Video del ingreso del personal policial en el
domicilio del imputado; E) prueba aportada mediante enlaces 102)
https://www.instagram.com/p/DHHN5w4dvaQD/?igsh=bDR3b2tuNnJ0c]B;

103)https://www.facebook.com/100082161207284/videos/976739067974

977; 104) https://www.youtube.com/watch?v=8LugXYWmJjoc; 105)

https://www.clarin.com/politica/violenta-marcha-barrabravas-

militantes-oposicion-150-detenidos-cruces-

policia 0 HgQsgfCtay.html?srsltid=AfmBOorAFadr5Va6SaleoN2 QIXJdse

nzWyOyyIN-fsA69k GkXxTaNw; vy 106) Informes de sucesos del 911

respecto del hecho en cuestiédn.
V. Valoracién probatoria

a) Contexto de imputacidén. La prueba presentada por la

fiscalia sobre el suceso endilgado a Yurgquina

En el marco de la manifestacidén ocurrida el 12 de marzo de
2025 frente al Congreso de la Nacidén y en las zonas aledafias, se
informé que ciento catorce personas fueron detenidas por las
fuerzas de seguridad. Estas personas fueron liberadas a las 00:16
horas del 13 de marzo por orden de la suscripta, dandose a conocer
los fundamentos completos de dicha resolucidén a las 04:15 horas.

Posteriormente, le fue informado al tribunal un total de
ciento dieciséis personas detenidas. En relacién con las dos
personas adicionales, el Ministerio Publico Fiscal considerd
correctamente que estaban comprendidas en el cese de detencidn
dispuesto, por lo que recuperaron su libertad. Cabe destacar que
solo uno de los detenidos, Francisco Alberto Medina, tenia un
pedido de captura vigente, 1lo que 1implicé que la libertad
dispuesta en el marco de este proceso no se hiciera efectiva,
quedando dicha persona detenida a disposicidédn de otro tribunal.

Al momento de presentar el acuerdo de avenimiento, entre
las pruebas de cargo, se han mencionado sumarios policiales
labrados por la Policia Federal Argentina y la Policia de la
Ciudad, 1los cuales contienen declaraciones de funcionarios
policiales realizadas en sede policial, actas de detencidn y otras

actuaciones de la prevencidn.


https://www.instagram.com/p/DHHN5w4vaQDPinsh=bDR3b2tuNnJ0c1B4
https://www.facebook.com/100082161207284/videos/976739067974977
https://www.facebook.com/100082161207284/videos/976739067974977
https://www.youtube.com/watch?v=8LugXYWrnioc
https://www.clarin.comipolitica/violenta-marcha-barrabravas-militantesoposicion-150-detenidos-crucespoliciaOHojscifCtav.html?srsitid.AfmBOorAFadr5Va6Sa16N2QIXJdsenzWvOyyIN-fsA69kGkXxTaNw
https://www.clarin.comipolitica/violenta-marcha-barrabravas-militantesoposicion-150-detenidos-crucespoliciaOHojscifCtav.html?srsitid.AfmBOorAFadr5Va6Sa16N2QIXJdsenzWvOyyIN-fsA69kGkXxTaNw
https://www.clarin.comipolitica/violenta-marcha-barrabravas-militantesoposicion-150-detenidos-crucespoliciaOHojscifCtav.html?srsitid.AfmBOorAFadr5Va6Sa16N2QIXJdsenzWvOyyIN-fsA69kGkXxTaNw
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No obstante, dado que esa prueba fue mencionada pero no
valorada, y considerando que Fernando Yurquina no fue detenido en
flagrancia, asi como el estado incipiente de la investigacidén, no
corresponde en esta sentencia realizar valoracidén general alguna
sobre los procedimientos policiales llevados a cabo ni sobre las
detenciones especificas realizadas durante ese dia.

Los detalles de los diversos sucesos investigados, que
involucran a distintas personas y el alcance de los operativos
conjuntos, no seradn objeto de andlisis en esta sentencia pues,
para su dictado, alcanza con valorar la prueba relacionada con el
hecho presuntamente cometido por Yurquina.

En consecuencia, entiendo que la fiscalia cumplidé en el
acto de intimacidén de los hechos, replicado luego en el acuerdo,
con la puesta en conocimiento al imputado de todos los elementos
recolectados en este expediente vinculados a las detenciones
realizadas aquel 12 de marzo y una gran cantidad de actuaciones
contenidas en los sumarios nro. 1382-71-00.100/2025 vy nro.
174359/2025, de la Policia Federal Argentina y la Policia de la
Ciudad, respectivamente. Sin embargo, el tribunal debe abocarse a
valorar la prueba de cargo vinculada a la conducta atribuida vy
reconocida por el imputado.

Este enfoque resulta ser el mads prudente y compatible con
el andlisis del dictado de una sentencia condenatoria pretendida
por ambas partes en el marco de un caso complejo cuya investigacidn
recién comienza.

b) La prueba qgque corresponde valorar respecto del hecho

imputado a Yurgquina

A fin de dotar de una mayor claridad expositiva a la

valoracién de los elementos probatorios que pueden fundamentar la
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acusacién efectuada a Yurquina, el hecho imputado al acusado se
dividiréa, conforme surge del acuerdo, en distintos extremos
facticos los que, a fin del dictado de una condena, deben ser
probados de forma acabada y en su totalidad.

En primer lugar, se puede entender como uno de los tramos
de la imputacidén aquel seglin el cual el 12 de marzo de 2025, a
las 16:00 horas aproximadamente, en la interseccidén de la Av. de
Mayo con la calle Santiago del Estero de esta Ciudad, el Oficial
Lucas Emmanuel Lugo Carballo de 1la Policia de la Ciudad dejé

estacionado el mévil policial nro. de interno 8008, dominio

AF7660C, marca Toyota, modelo Corolla, perteneciente a dicha
fuerza de seguridad, a raiz de que fue desplazado para
constituirse a la Av. de Mayo 1299 por una incidencia de violencia
de género.

Por otro lado, los dafios sufridos en el mévil policial

representan otro tramo de la acusacidén factica que debe ser
probado. Conforme luce la imputacidén, en un principio fue golpeado
y volcado para posteriormente -sin la intervencidén de Yurquina-
ser incendiado.

Finalmente, la propia coautoria del imputado en el suceso

en el que él1, junto a otras personas, volcd y golped con objetos
contundentes y patadas el automdévil, es decir, lo dafiaron. Y aqui
debe considerarse un caso de coautoria puesto que Yurquina,

A\Y

conforme a la imputacién, actud junto a otras personas cuya
responsabilidad penal se determinarda a lo largo de la presente
investigacion”.

Es preciso sefialar que, en diversas ocasiones, he
considerado que no resulta procedente homologar acuerdos de
avenimiento cuando la imputacién recae sobre un hecho cometido de
manera conjunta por varios individuos y el acuerdo se alcanza
unicamente con respecto a uno de los coautores. Es decir, cuando
un hecho es imputado a dos o méds personas en calidad de coautores
y el avenimiento se suscribe solo con respecto a uno o algunos de
ellos, mi criterio se ha orientado hacia un andlisis detallado

que verifique si la homologacidén de dicho acuerdo podria generar,

en el futuro, sentencias contradictorias con respecto a los demés
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imputados, en funcidén de lo que debe considerarse probado en la
sentencia. Esta evaluacidédn ha 1llevado, en ciertos casos, al
rechazo de tales acuerdos.

No obstante, en el presente caso, y en atencidén a la
descripcién del hecho imputado, adelanto que el andlisis de la
responsabilidad de Yurquina, en relacidédn con un hecho que ha sido
asumido como cometido y consistid principalmente en provocar dafios
el mévil policial junto con otros, no se ve obstaculizado por la
falta de identificacién de dichos coautores. En efecto, el
reproche a Yurquina seria procedente siempre que se acredite, con
el grado de certeza requerido para el dictado de una condena, su
participacién en el hecho ejecutado de manera conjunta con esos
otros, aun en el contexto de una actuacidén no premeditada sino
espontéanea, tal como él mismo lo declard.

Por otro lado, existe un aspecto que constituye uno de los
dafios mas significativos ocasionados al vehiculo policial, pero
gque no podréd ser objeto de wvaloracidén en la presente sentencia:
su incendio.

Segin la hipdbétesis acusatoria, el incendio del mévil
policial no fue provocado por Fernando Yurquina y ocurrid después
de que él, junto con otras personas, lo golpeara y volcara. Dado
que este hecho ha sido excluido de la acusacidén, no serd objeto
de atribucidén de responsabilidad alguna en la presente sentencia.

En este sentido, en caso de que la fiscalia continte con su
investigacidén e identifique a los otros coautores, podréd evaluarse
la intervencién de cada uno de ellos en la ejecucidédn de un hecho
que, conforme a la imputacidédn, tuvo un resultado comln: el dafio
del mévil policial, producto de golpes con objetos contundentes,

patadas, su posterior volcamiento e incendio.
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Por otro lado, el acuerdo de avenimiento fue presentado con
notable celeridad y en una etapa incipiente de la investigacién.
No obstante, dado que esa fue la voluntad de las partes vy
considerando que la intervencidén de cada uno de los coautores,
con sus comportamientos particulares, podrad ser analizada de
manera independiente, entiendo que la situacidén de Yurquina no
condiciona la de los demds, al menos en este caso, debido a las
caracteristicas especificas del hecho.

En virtud de 1lo expuesto y una vez estructurada la
plataforma féctica acusatoria en tres tramos de imputacidn,
corresponde proceder a valorar si, en virtud de las pruebas
recabadas y que forman parte del acuerdo, es posible tener por
acreditado el hecho con el grado de certeza necesario para el
dictado de una sentencia condenatoria.

En este sentido, desde ya adelanto que el reconocimiento
del imputado encuentra sustento en los elementos probatorios
acompafiados por la fiscalia. En primer lugar, cobra especial
relevancia la declaracién del Oficial Lucas Emmanuel Lugo
Carballo, prestada en sede policial, que se encuentra agregada al
sumario policial nro. 174359/2025 de la Policia de la Ciudad.

Lugo Carballo manifestd que es chofer del mévil sector 1
nro. de interno 8008, que cumple funciones de 14 a 22 horas, de
lunes a viernes, y que el dia el 12 de marzo pasado fue desplazado
por el Departamento de Emergencias Policiales a Avenida de Mayo
1299 por un hecho de violencia de género. Relatd que al momento
de realizar consulta judicial desde adentro del local comercial
en el que se comisiond, observd que un grupo de setenta u ochenta
personas patearon, tiraron piedras, volcaron y prendieron fuego
el automdévil mencionado. Indicd que en ese momento, resguardado
en el interior del 1local comercial, solicitdé apoyd mediante
frecuencia convencional a personal de la Policia de la Ciudad que
-con vestimentas negras- se hizo presente para dispersar a los
individuos que participaron del hecho.

Asi, la declaracidén de Lugo Carballo arroja detalles
importantes respecto de que el mbévil policial nro. de interno 8008

se encontraba en la interseccién de esas arterias de la Ciudad -
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Av. de Mayo al 1299 se encuentra a escasos metros de esa
interseccidén- y que el automdévil fue golpeado, pateado, volcado y
posteriormente incendiado, independientemente de la cantidad de
gente gque segun su declaracidén participd del hecho.

Su relato -en cuanto a que fue desplazado a esa direccidn
por una incidencia de violencia de género- se encuentra respaldado
por los registros histéricos de sucesos de llamados telefédnicos
al 911, los que tienen por horario minutos antes de aquel en que
ocurribé el hecho imputado a Yurquina (16:21 horas).

Con relacién al motivo por el cual un mévil policial se
encontraba apostado en ese lugar sin presencia de personal
policial, cabe seflalar gque dicho extremo, ademés de ser
explicitado por Lugo Carballo, se encuentra respaldado por la
informacidén contenida en los reportes de suceso emitidos con fecha
20 de marzo de 2025. Si bien no fueron incorporados los registros
de llamados al 911, lo cierto es que tales reportes constituyen
documentos oficiales que dan fe de que la incidencia tuvo lugar
el 12 de marzo de 2025 y no fueron objetados por la defensa.

En el registro histdérico de suceso nro. 44664500, del 12 de
marzo de 2025 a las 16:11:56 horas, surge una incidencia en el
interior de una finca a partir de la que una mujer indicd que un
hombre le vendidé la propiedad y se produjo un cambio de una
cerradura. Se desprende también que, ante solicitud de mévil
policial, arribdé el Oficial Lugo Carballo en el mbévil nro. de
interno 8008 y se informé una incidencia comercial, con ambas
partes ilesas, aungque luego se solicitd SAME vya que la mujer
presentaba una pequefla lesidén en un brazo a raiz de un forcejeo
con la otra parte. Asimismo, se dejé asentado quienes serian los

involucrados, Raul Benitez y Lorena Paola Tolaba.
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Del registro histdérico de suceso nro. 44664524, del 12 de
marzo de 2025 a las 16:15:20 horas, surge que la denunciante
indicé al Oficial un episodio de violencia de género en el interior
de un comercio, sito en la Avenida de Mayo 1299 y que dicho suceso
se encuentra asociado al registro mencionado anteriormente, nro.
44664500.

En el registro histérico de suceso nro. 44665169, del 12 de
marzo de 2025 a las 17:35:59 horas, se desprende que el Oficial
Lugo Carballo se encontraba a resguardo en el interior del
comercio, y que solicité apoyo en la interseccidén de la Avenida
de Mayo y Salta, con asociacidén al suceso nro. 44664500.

De esta forma, la declaracién de Lugo Carballo y 1los
registros histéricos de sucesos mencionados -coincidentes con su
relato- permiten acreditar que en la interseccidén de la Avenida
de Mayo con la calle Salta se encontraba el mévil policial interno
nro. 8008, aproximadamente a la hora del hecho sefialada (16:21
horas), que fue desplazado tras una situacidédn de violencia de
género, y que un grupo de personas golped, tird piedras, luego
volcd e incendidé el mévil policial con el cual prestaba sus
funciones. Estos sucesos, como se vera, también podran tenerse
por probados a partir de otros elementos probatorios que forman
parte de este acuerdo, 1los que se mencionan seguidamente al
analizar la participacién de Yurquina en carécter de coautor.

En cuanto a los dafios sufridos por el automdvil policial
nro. de interno 8008, se cuenta con el reconocimiento del
imputado, los videos que lo ubican perpetrando la accidédn sobre el
mévil policial, y el informe visual confeccionado el 19 de marzo
de 2025 por Sergio Daniel Giménez, de la Policia de la Ciudad,

ANY

del qgque se desprende: sufre dafios en la totalidad de los
cristales, carroceria en su totalidad, asimismo se informa que no
se puede identificar ningun tipo de numero de identificacidén, sea
como chasis motor, patente e interno. Su valor aproximado de
reposicidén es de 55.000 ddélares, cabe destacar que la unidad en
buen estado contaba con vidrios blindados en el parabrisas como

asi también el cristal lado conductor como también acompadante,
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equipo de comunicaciones y diferentes accesorios que le fueron
colocados para realizar su funcidn”.

En este punto, corresponde dejar asentado que el informe
visual da cuenta del estado del mévil policial con los dafios
producidos luego de su incendio.

De igual modo, los cuantiosos dafios sufridos por el
automévil pueden tenerse por acreditados a partir de las
fotografias aportadas por la Divisién Ciberpatrullaje de la
Policia de 1la Ciudad y por dos videograbaciones del diario
“Clarin”, elementos probatorios en los que es posible ver al mévil
policial golpeado, volcado y luego incendiado.

Considero dque, a partir de las pruebas oportunamente
reunidas, como con las nuevas recolectadas tras las medidas de
allanamiento y detencién, sumado al propio reconocimiento del
imputado, es posible tener por acreditada la responsabilidad del
acusado por el hecho tal como le fue imputado més alld de toda
duda razonable.

En esta linea, las tareas investigativas resefiadas en el
sumario policial nro. 180049/2025 fueron de especial relevancia
para identificar a Yurqguina.

Las tareas de investigacién que con celeridad ordend la
fiscalia -cuyos resultados constan en distintos informes y se
encuentran agregados al sumario- consistieron en el andlisis de
fotografias, fotogramas de videograbaciones y videograbaciones
del diario “Clarin” -vista filmicas-, asi como también en la
buisqueda en fuentes abiertas como redes sociales -“Facebook” o
“Meta”, el Registro Nacional de las Personas (RENAPER), NOSIS,

etc.
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Dos de las videograbaciones del Diario Clarin fueron
aportadas a través de CD’s por la fiscalia durante la audiencia
del art. 3, CPP, realizada el pasado 18 de marzo, mientras que a
una tercera puede accederse a partir del enlace de Youtube

https://www.youtube.com/watch?v=8LugXYWmjoc.

Finalmente, si bien actualmente no puede accederse al
contenido de la publicacién de Facebook cuyo enlace es

https://www.facebook.com/100082161207284/videos/976739067974977,

en el informe conclusivo de 1la Divisién de Investigaciones
Especiales se analiza dicha publicacidén del usuario que usaba
Yurquina en la red social “Facebook” o “Meta” bajo el nombre de
Eric Morales. Ese contenido fue tenido en cuenta al momento de
ordenarse su detencidén, cuando la publicacidén estaba vigente y
era publica.

Sin perjuicio de todo ello y de las aclaraciones efectuadas,
es necesario mencionar que la identificacién de Yurguina fue
posible a partir del informe de la Divisidén de Apoyo Tecnoldgico
de la Policia de la Ciudad, la que -por orden fiscal- realizd el
primer andlisis de los fotogramas de una de las videograbaciones
tomada por el diario “Clarin”.

Asi, la Divisidén de Informes Preventivos de la Policia de
la Ciudad, en su formulario de parte reservado nro. 2, con el
objeto de identificar a los participantes en los distintos sucesos
acaecidos durante el 12 de marzo de 2025, en la manifestacidn
ocurrida en el Congreso de la Nacidén y zonas aledafias, identificéd
a Yurquina como uno de los que volcd y golped con patadas al
patrullero.

Para ello analizdé los fotogramas de la videograbacidn
aportada por el diario “Clarin” titulada "“Patrullero incendiado
en el Congreso: la secuencia completa”, en la que se lo puede ver
al imputado -vestido con una camiseta del Club Atlético All Boys-
volcando junto a otras personas el mévil policial y en el preciso
instante en que le da una patada.

Asimismo, visualizé el perfil de usuario de “Facebook” o
“Meta” del acusado, bajo el nombre de “Eric Morales”, en el que

se lo puede ver -con la misma vestimenta que el dia del hecho-


https://www.youtube.com/watch?v=8LugXYWrnioc
https://www.facebook.com/100082161207284/videos/976739067974977
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junto a otros individuos y con publicaciones referidas al momento
en que se dafidé el patrullero, con frases tales como: “Ahi estamoooo
jajajajajaa”, “Nos aliamos con el amigo ee hicimos desastreee! No
le cabe ninguna, se metid adentro del patrullero y 1lo prendid
fuego! Jajajajajajaj”.

Por otro lado, tanto en ese parte reservado nro. 2 como en
el nro. 3, la Divisidén de Informes Preventivos sefiald a otros
individuos que habrian participado de los distintos sucesos vy
especificamente algunos relacionados al hecho del patrullero,
guienes serian los otros individuos con los gque Yurquina cometid
el suceso que aqui se tiene por acreditado.

A partir de los informes, la Divisidén de Investigaciones
Especiales identificdé a Yurquina en la produccidén de los dafios y
el vuelco del patrullero. En dicho informe, que hace de conclusidn
del sumario policial nro. 180049/2025, se hace referencia a los
fotogramas de la videograbacidén obtenida en las que es posible
ver a Yurquina, asi como también las publicaciones efectuadas por
el propio acusado en la red social “Facebook” o “Meta” y se sefala
su domicilio sito en la Av. Juan B. Justo 7591 de esta Ciudad, el
que la fiscalia ordend constatar, diligencia en la cual intervino
el Inspector Lescano de la Policia de la Ciudad, segUn surge de
su declaracién en sede policial.

Por lo demas, resultan relevantes otras publicaciones que
realiz6é Yurgquina luego del suceso en la red social “Facebook” o
“Meta”, con nombre de usuario “Eric Morales”, de visualizacién
publica, con las que se robustece la conclusién de su
responsabilidad en el hecho que se 1le imputa. En dichas
publicaciones expresd frases referidas a su responsabilidad en lo

sucedido y en consecuencia al temor de estar siendo investigado
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por ello, tales como: “yo calculo que me deven estar buscando por
lo de 1la marcha que es reciente, salgo en varios videos!
Bardeando”, “voy a terminar 1lo que empecé acompadando a 1los
abuelitos, y después cuelgo la toalla!”, “Esto es para vos gorra
ehhh, el miércoles no tamos viendo la cara! Jajajajjaja” “No estoy
saliendo a la calle tengo miedo de que me chupen! Jajajaj”.

Es mas, en una de esas publicaciones hace expresa alusidn
a que se lo puede ver en videograbaciones del momento del suceso.
Por lo demés, més alléd de que el usuario tiene por nombre “Eric
Morales”, no quedan dudas de que se trata de Yurquina, se lo puede
ver en la fotografia de perfil vestido con la camiseta de All Boys
y en otras fotografias publicadas de esa cuenta.

Finalmente, se cuenta con las actuaciones labradas en el
allanamiento del domicilio de Yurquina y su detencidén, reunidas
en el sumario policial nro. 193653/2025 de 1la Divisidén de
Investigaciones Policiales de la Policia de la Ciudad. En este
sentido, del acta de allanamiento surge que se secuestrd una
camiseta de futbol del Club Atlético All Boys junto a la fotografia
correspondiente, la que resulta ser la misma que llevaba puesta
al momento del hecho.

Por Ultimo, resulta necesario realizar una serie de
aclaraciones, debido a la particularidad en cémo le fue imputado
el hecho. Como ya se ha sefalado, al acusado se le enrostra haber
golpeado asi como también volcado el mévil policial, en caréacter
de coautor, pues lo hizo con la participacidén de otras personas
que todavia no fueron identificadas.

Luego, en la imputacidén, se hace referencia a gque ese grupo
de personas -sin la participacidén de Yurquina- incendiaron el
patrullero. Y esta circunstancia en particular merece un
detenimiento, puesto que no se pudo acreditar la participacidn
del acusado en el incendio del patrullero y la fiscalia ha decidido
no endilgarle ese hecho.

En las fotografias del suceso (y fotogramas) y en las
videograbaciones -vistas filmicas- del diario ™“Clarin” no es
posible observar a Yurquina como quien inicid el fuego que termind

con el incendio del mévil policial. En cambio si, en una de ellas,
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se lo observa patear el automévil y, con la participacidén de otras
personas, volcarlo.

Es mas, el propio imputado en una de sus publicaciones en
la red social “Facebook” o “Meta” sefiala a otro individuo, no
identificado, como el autor del incendio. Y es el propio Yurquina
quien, en su reconocimiento de la acusacidén, deja en claro que ™.
él no 1incendié el patrullero aunque si participo de las otras
situaciones mencionadas” .

En resumen, todas las pruebas mencionadas, sumadas al
reconocimiento de Yurquina, permiten tener por acreditada su
responsabilidad en el hecho que se le imputa.

VI. Calificacién legal

El hecho imputado al acusado fue calificado por las partes
en el delito de dafio agravado por haber sido cometido contra un
bien de uso publico, previsto en el art. 184 inc. 5, CP.

En esta linea, es preciso mencionar que dafiar un objeto
implica “..cualquier ataque a la materialidad, utilidad o
disponibilidad de las cosas, que elimine o disminuya su valor de
uso o de cambio: se ataca la materialidad de la cosa cuando se
altera su naturaleza, forma o calidades,; se ataca su utilidad
cuando se elimina o se disminuye la aptitud para los fines a que
estaba destinada; se ataca su disponibilidad cuando el acto del
agente impide que el propietario pueda disponer de ella”®.

Los dafios sufridos por el mbévil policial nro. de interno
8008, la participacidén de Yurquina en caracter de coautor y las

circunstancias de modo, tiempo y lugar han sido, como ya se

6 D'Alessio, Andrés José, “Cdébdigo Penal Comentado y Anotado”, La Ley, Buenos
Aires, 2004, Parte Especial, p. 566,
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desarrollé en el acapite anterior, acreditadas con el estéandar
probatorio que requiere una sentencia de condena.

Por lo deméds, ha quedado probado méas alld de toda duda
razonable la intencionalidad del acusado en su actuar, al propinar
patadas al mévil policial y volcarlo con la participacidédn de otros
individuos.

Asimismo, resulta ajustada a derecho la atribucidén de
responsabilidad en caracter de coautor responsable del delito dafio
agravado, ya que si bien no pudo establecerse una inequivoca
relacidén entre los golpes efectuados por Yurquina y el resultado
dafioso provocado al mévil policial, lo cierto es gue la conducta
emprendida y su resultado reconocido por el imputado, posibilitan
que aquella indeterminacidén no sea relevante para el dictado de
su condena; por el contrario, el examen racional de la dinédmica
de la accidén emprendida por Yurguina junto a otros, esponténea
pero organizada en su finalidad, permite atribuirle el resultado,
de manera gque como coautor puede validamente considerarse autor
de la totalidad de los dafios producidos, con excepcién de lo que
hace al incendio, pues tal como puede deducirse de la postura de
la fiscalia, endilgarle ese suceso seria un exceso imputativo de
acuerdo a las pruebas recolectadas.

No obstante, discrepo sobre la calificacidén legal de este
hecho bajo la agravante escogida. Para sostener que el dafio era
agravado por haber sido cometido contra un bien de uso publico,
conforme el art. 184 inc. 5, CP se hizo referencia a que el mévil
policial constituye un bien de uso publico, sin embargo esta
postura no resulta acertada al remitirse a los conceptos
especificos de la materia.

ANY

Sobre el punto se ha dicho que ...[el] destino de uso
publico no califica a todos 1los miembros de la enumeracion
precedente (...) expresion que, de acuerdo con el art. 2341 del
C.C. quiere decir que los particulares tienen su uso y goce. De
manera que un archivo secreto de la nacidn no estaria

comprendido”’.

7 Soler, Sebastian, “Derecho penal argentino”, Tipogrdfica Editora Argentina,
Buenos Aires, 1992, T:IV, p. 557.
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No pierdo de vista que esa definicién deriva del entonces
Cédigo Civil de la Nacidén y que hubo una gran reforma legislativa
en el afio 2014, gue culmindé con la sancidén del Coédbdigo Civil vy
Comercial de la Naciédn.

Sin embargo, en lo que respecta a este tema, la ley no ha
variado. El1 art. 235, CCyCN enumera cuales son los bienes de
dominio publico, como el mar territorial, las aguas interiores,
bahias, golfos, rios, estuarios, el espacio aéreo, las calles,
plazas, caminos canales, puentes y cualquier otra obra publica
construida para utilidad comin, documentos oficiales del Estado,
ruinas, yacimientos arqueoldgicos y paleontoldgicos, etc.

En cambio, constituyen Dbienes de dominio privado del
Estado, aquellos adquiridos por Estado nacional, provincial o
municipal por cualquier titulo (cf. art. 236, inc. e, CCyCN).

El problema de subsuncién ante el que nos encontramos deriva
de la incorrecta interpretacidédn de cudles son los bienes de uso
publico, precisamente el error proviene de confundir bienes del
Estado con bienes que son de uso publico.

Esta diferencia sustancial ya era seflalada por el jurista

A\Y

Soler al explicar que “...en ninguno de 1los casos exige la ley
que se trate de bienes publicos. Algunos de los bienes enumerados
son bienes publicos; pero a la ley penal le basta que sean de uso
publico, lo cual hace que deban considerarse comprendidos ciertos
bienes privados mientras se encuentran actualmente abiertos al
publico: iglesias, teatros, estaciones de ferrocarril”?.

Bajo los parametros expuestos, se puede concluir gue un

vehiculo policial si bien constituye un bien del Estado, no es de

8 Soler, ob. cit., T:IV, p. 558.
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uso publico precisamente porque no estd destinado a ser utilizado
libremente por los habitantes de la Ciudad. Esto tiene sentido si
se piensa que la mayor imposicidén de pena viene dada porque el
interés lesionado en caso de los bienes de uso puUblico afecta a
la sociedad que se ve privada de acceder a su uso.

A\Y

Asi, ...S8e trata de una agravante basada en el respeto a
las cosas de uso publico, que deben ser respetadas de una manera
especial, debido a que todos pueden acceder a ellas, de modo que
quien las dafda provoca una lesidén a la sociedad mads que al
Estado”?. En definitiva, un mévil policial no estd afectado al uso
publico, sino a un servicio publico y, por ese motivo, no se
encuentra contemplado dentro de aquellos bienes comprendidos en
la agravante acordada por las partes.

En consecuencia, en el caso en que se reprocha al imputado
haber daflado el mévil policial en las circunstancias en las que
lo hizo, si bien es acertada la utilizacidén del art. 184 CP para
delimitar el dafio, resulta incorrecta la aplicacién de su inc.
5°, pues se debid utilizar el inc. 1° de ese articulo al adecuarse

ANY

la accidén cometida contra el mévil policial con el fin de
impedir el libre ejercicio de la autoridad o en venganza de sus
determinaciones”.

A\Y

Esta agravante “.. admite sdlo dolo directo. Ademds, el autor
debe haberse visto impulsado por alguna de las dos finalidades
tipicas (elementos subjetivos distintos del dolo). EI1 fin de
impedir el libre ejercicio de la autoridad convierte al tipo en
uno de los llamados “delitos de resultado recortado” .. en cambio,
la figura de dafdo agravado por su comisidon por venganza de las
determinaciones de la autoridad, no tiene en miras un resultado
disvalioso posterior al cual “tienda” (subjetivamente) la conducta
realizada por el autor -el dado-, sino que exige la comprobacidn
de un esencial origen en la decisidn de realizar la conducta de
dafdio. Dicho origen, debe ser el deseo de vengarse de las

determinaciones tomadas por la autoridad. En otras palabras: la

autoridad toma una o varias determinaciones que provocan en el

° Donna, Edgardo Alberto, “Derecho Penal, Parte Especial”, Rubinzal-Culzoni
Editores, Buenos Aires, 1999, t. II-B, p. 765,
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autor el deseo de vengarse de ellas; este deseo de venganza origina
en él1 la decisidn de causar un dafio determinado”'®.

En este caso, a partir de las pruebas reunidas, se puede
concluir que Yurquina al advertir el mévil policial nro. de
interno 8008, estacionado en la interseccidédn de la Av. de Mayo y
la calle Salta, en el contexto de la manifestacidédn masiva y frente
al despliegue del operativo policial que se estaba desarrollando,
decidié sumarse a dafiarlo en compafiia de otras personas, molestas
y furiosas por la presencia de las fuerzas de seguridad. Asi, el
ataque de Yurquina y los deméds intervinientes fue directo al mévil
de la Policia de la Ciudad que se encontraba estacionado en dicha
interseccién.

Las finalidades tipicas, distintas del dolo, se refuerzan
a partir de las distintas publicaciones que hizo en “Facebook” o
“Meta”, en clara referencia a las fuerzas policiales y los hechos
ocurridos: “Esto es para vos gorraaaa ehhhh, el miércoles no tamo
viendo la cara! Jajajjaajajajja”.

En definitiva, se puede tener por acreditado gue la conducta
del acusado, en el contexto en que cometid el suceso, fue llevada
a cabo con las finalidades tipicas que requiere tal agravante, es
decir, con el fin de impedir el libre ejercicio de la autoridad y
en venganza de las determinaciones que las fuerzas de seguridad
tomaron durante la manifestacidn.

VII. Antijuridicidad y culpabilidad

En funcidén de las constancias obrantes en la causa, es dable
concluir gque no existen causales de justificacién que excluyan la

antijuridicidad de la accidén tipica, calificada por el delito de

10 D'Alessio, Andrés José, “Cdédigo Penal Comentado y Anotado”, La Ley, Buenos
Aires, 2004, Parte Especial, ps. 570 y 571.
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dafio agravado por haber sido cometido con el fin de impedir el
libre ejercicio de la autoridad vy en venganza de sus
determinaciones, ni supuestos que excluyan la capacidad de
culpabilidad del imputado ni impidan su reproche penal (cfr. 34,
CP) .

VIII. La determinacién de la pena

Corresponde analizar la sancidén a imponer en los términos
en que fue solicitada por las partes, teniendo en cuenta el delito
de dafio agravado por haber sido cometido con el fin de impedir el
libre ejercicio de la autoridad vy en venganza de sus
determinaciones (art. 184 inc. 1, CP).

Las partes acordaron que se le impusiera al acusado la pena
de un (1) afio y cinco (5) meses de prisidén de efectivo cumplimiento
y la imposicidén de las costas del proceso. El imputado cuenta con
antecedentes penales condenatorios, de manera que no resulta
posible la aplicacién de una pena en suspenso.

En primer lugar, tal como lo sostuve en la audiencia de
conocimiento personal, debe tenerse en cuenta el limite
jurisdiccional que imponen los arts. 262 y 279, CPP.

AN

El primero establece que en “...la sentencia, el Tribunal
podrd dar al hecho una calificacidn juridica distinta a la

contenida en la acusacidn, pero no podrd aplicar en ningun caso

una sancion mds grave que la solicitada por el Ministerio Publico

Fiscal”, mientras que la segunda norma indica que la
“...homologacién podrd adoptar una calificacidén legal o una pena
mds favorable al/la imputado/a y tendrd todos los efectos de la
sentencia definitiva”.

De lo expuesto se deduce que el acuerdo de las partes lleva
consigo el limite de la pena a imponer, lo gue tampoco implica
renunciar al principio de jurisdiccionalidad de las penas, en
virtud del cual se establece que los unicos legitimados para
imponer una sancidén penal somos los jueces y las Jjuezas. E1
instituto del avenimiento limita esa facultad a favor del imputado
al establecer que el tribunal, al momento de dictar sentencia, no
podréd imponer una pena superior o mas grave que la requerida por

la fiscalia.
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Para el ejercicio de esa funcidén, se debe tener en cuenta
el principio de culpabilidad, como medida de la pena, conforme
las pautas mensurativas objetivas y subjetivas contenidas en los
arts. 40 y 41, CP. A fin de evaluar la sancidén a imponer, dentro
de las pautas de mensuracidédn previstas en los arts. 40 y 41, CP,
se deben tener en cuenta la naturaleza del hecho investigado, su
modalidad y las consecuencias aparejadas.

Ahora bien, tal como se sefiald en el andlisis de 1la
calificacién legal, el art. 184 inc. 1, CP, castiga con pena de
prisién de tres (3) meses a cuatro (4) afios, a aquel dque
destruyere, inutilizare, hiciere desaparecer o de cualquier modo
dafiare una cosa mueble o inmueble o un animal, total o parcialmente
ajeno, siempre que el hecho no constituya otro delito mas
severamente penado y si el hecho fuera ejecutado con el fin de
impedir el libre ejercicio de la autoridad o en venganza de sus
determinaciones.

Al momento de considerar la homologacidén de la pena en el
caso concreto de Fernando Yurquina, conforme a los parametros
establecidos en el articulo 41 del Cébdigo Penal -particularmente
lo relativo la naturaleza del hecho, su modalidad de comisidén vy
las consecuencias derivadas-, tendré en cuenta el contexto
delineado al inicio de esta decisidén -apartado titulado “Marco de
andlisis del caso. Enfoque convencional”-, en virtud del cual debe
ponderarse la afectacién de los derechos constitucionales al
desplegarse conductas violentas y delictivas en el contexto de un
reclamo legitimo, tal como lo fue la denominada “marcha de los
jubilados” llevada adelante el pasado 12 de marzo.

Este andlisis cobra especial relevancia, habida cuenta de

que el tribunal advierte que la pena acordada se aparta
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significativamente del minimo legal, el cual constituye el punto
de partida para la determinacién de la pena, en ausencia de una
pauta inicial expresa por parte del legislador. No obstante, una
vez modificado el encuadre legal conforme al principio iura novit
curia, sin que ello altere la escala penal aplicable, corresponde
tener en cuenta ese contexto y dar prevalencia al hecho de que la
sancién propuesta resulta de un acuerdo entre las partes y se
encuentra dentro de los madrgenes legales establecidos.

En virtud de lo expuesto, y sin que esta decisidén implique
adelantar criterio ni efectuar consideracidén alguna respecto de
un pardmetro de pena con relacidén a otras personas que puedan ser
imputadas en esta causa, habiéndose verificado que el imputado
Yurquina contdé con la debida asistencia técnica por parte de la
defensa publica vy manifestdé de forma libre, consciente vy
voluntaria su conformidad con cada uno de los términos del
acuerdo, corresponde, en este caso concreto, proceder a su
homologacidén, sin efectuar reduccidn alguna respecto de la pena a
imponer.

IX. Costas del proceso

En virtud del resultado del proceso, las costas procesales
deberan ser soportadas por Yurquina, conforme al art. 29, inc.
3°, CP y los arts. 354 y 355, CPP.

Por todo lo expuesto, DECIDO:

I. HOMOLOGAR EL ACUERDO DE AVENIMIENTO al que arribdé el
imputado, Fernando David Yurquina, titular del DNI 26.581.986¢,
junto con su defensa y la fiscalia (art. 279, CPP).

II. CONDENAR a Fernando David Yurquina, titular del DNI
26.581.986, de deméds condiciones personales obrantes en el legajo,
por el hecho ocurrido el 12 de marzo de 2025, aproximadamente a
las 16:21 horas, a la pena de UN (1) ANO y CINCO (5) MESES de
PRISION DE CUMPLIMIENTO EFECTIVO, por considerarlo autor
penalmente responsable del delito de dafio agravado por haber sido
cometido con el fin de impedir el libre ejercicio de la autoridad
y en venganza de sus determinaciones, CON COSTAS (arts. 1, 5, 29,

inc. 3°, 40, 41, 45 y 184, inc. 1, CP y arts.354 y 355, CPP).
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III. PRACTIQUESE COMPUTO POR SECRETARIA y FIRME QUE SEA,
COMUNIQUESE la presente al Registro Nacional de Reincidencia y a
la Policia Federal Argentina. Registrese en el sistema SIFCOP
(art. 51, CP).

IV. REITERAR el pedido de cupo para que Fernando David
Yurgquina sea, a partir de la firmeza de esta sentencia, ingresado
a un complejo penitenciario del Servicio Penitenciario Federal,

en caracter de condenado. A tal fin, librese oficio.

V. FORMESE el correspondiente legajo de ejecucidn, con la

presente sentencia, cédmputo firme y el acta de audiencia de visu.

Remitase a la Excma. Secretaria General de la Camara de Casaciédn
y Apelaciones del fuero, a fin de que se desinsacule el juzgado
de ejecucidén que deberd intervenir de conformidad con 1lo
establecido por la Resolucidédn de Presidencia nro. 942/2024.

Notifiquese a la fiscalia y la defensa oficial mediante
cédulas electrénicas y a Fernando David Yurquina mediante oficio
en la Alcaidia 1 Bis Anexo de la Policia de la Ciudad, dependencia
en la que se encuentra detenido. Remitase copia de la presente a
iJudicial, medio institucional del Poder Judicial de la Ciudad de
Buenos Aires.
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